La globalisation est -elle un facteur de sécurité et de
paix

Jacques Fontanel

In
« La guerre est-elle une bonne affaire » ?
Kauffmann, Serfati, Galice, Fontanel
Cahiers du GIPRI
, 8( AOi AOOAT h 0AOEO

Résumé: La mondialisation libérale devait, pour les néalassique, conduire a la paix.. Ce

modele était jugé optimal économiquement et politiquement. La globalisation était
«heureuse¢ 8 #ADPAT AAT Oh 1 A0 EAAEOO 1611 OtaidehtAEO OA
de la permanence des enjeux étatiques de puissandelus grave, la mondialisation
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américaine.

For the neoclassicals, liberal globalisation was supposed to &l to peace . This model
was considered to be economically and politically optimal. Globalization was "happy".
However, the facts have never validated this hypothesis, particularly because of the
permanence of the stakes of state power. More seriously, plization leads to a form of
privatization of states and the artificial maintenance of American hegemony.
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L’ « actuclle » mondialisation n’est pas originale’. Le processus de mondiali-
sation a connu un essor considérable a la fin du XIXe siécle, avec un relent
guerrier de la colonisation ¢t du partage du monde, ce que Léninc théorisa
sous le terme d'impérialisme. A I'époque, la plupart des économistes libéraux
analysait ce processus comme un facteur de paix. Engels fut le seul 3 expri-
mer la fin de ce « type de mondialisme capitaliste » par unc grande guerre
mettant aux prises les grandes nations industrielles, dans une guerre mondiale
trés meurtriére qui ne négligera aucun Etat. Cette premiére mondialisation
s'cst achevée en 1914 avec la Seconde Guerre Mondiale. Pendant I'entre-
deux gucrres mondiales, le processus de globalisation a été interrompu par la
crise de 1929 et application des politiques keynésicnnes. La guerre est ve-
nuc provoquer un grand trouble dans le processus de mondialisation. En
1945, Vexistence de deux systémes économiques antagoniques (capitalisme
versus soclalisme) a favorisé lc retour vers les Etats et les alliances. En fait, la
« guerre froide » a 1€ un frein au processus de mondialisation et pendant un
temps, un soutien aux antagonismes ct a la division du monde. On a alors as-
sisté 4 une lutte idéologique qui n’cngageait pas a unc mondialisation, la-
quelle était pourtant revendiquée par les deux systémes antagonistes.

La globalisation accélérée depuis le début des années 90 a posé naivement la
question de /a fin de I'Histoire sous unc forme nouvelle. Assiste-t-on, par la
mondialisation des échanges, 4 une nouvelle et définitive tendance 3 la pacifi-
cation des relations internationales ? L’évolution des faits ne semblc pas don-
ner suite & une telle hypothése. Aujourd’hui, la communauté des économistes
est divisée sur la vigueur du lien et le sens de la causalité entre le monde mar-
chand et les conflits armés. Le postulat de la pensée libérale d’unc paix entre-
tenuc par le respect des conditions du marché de circulation des facteurs de
production et des marchandises est encore dominant dans les esprits. Ccepen-
dant, malgré la libéralisation du commerce et le processus de mondialisation,
la multiplication des conflits interroge de plus en plus d’économistes. Dans
ces conditions, les valeurs économiques que défend le monde marchand ne
peuvent pas toujours se présenter comme les fondements principaux de la

! Fontanel, J. (2005), La globalisation en analyse, Collection « La Librairie des Humanités »,
L' Harmattan, Paris :

? Engels est I'un des seals 3 avoir pressenti que ks globalisation pourrait conduire 4 une
guerre massive en Europe...



paix’. Les intéréts €conomiques restent toujours, comme dans I’ Antiquité, des
facteurs de conflits militaires. La guerre en Afghanistan, en Irak, au Liban, les
guerres civiles, le droit d’ingérence sont autant de signes annonciateurs du
lien réduit qui unit le processus de mondialisation et la paix. On peut méme
s’interroger sur la question suivante. A partir d’un certain niveau de mondiali-
sation, n’existe-t-il pas des effets contraires qui réfutent les effets d’un tel
processus et qui conduisent & une contestation et & un refus ? C’est ainsi que
la vitesse rapide d’un processus de globalisation favorise souvent les régions
riches au détriment des régions pauvres, elle provoque une précarité devenue
de plus en plus inacceptable compte tenu des capacités de production hu-
maine et elle suggére I’hégémonie de certaines valeurs religieuses ou philoso-
phiques qui ne sont pas reconnues par toutes les parties. Autrement dit, le pro-
cessus de mondialisation trouve alors des freins, des oppositions et des
contestations au fur et & mesure o son développement se réalise comme un
objectif en soi, sans référence aux valeurs éthiques, morales ou économiques
qui concernent les multiples groupements constitués dans I’espace, dans les
objectifs de vie ou dans les croyances métaphysiques.

Pour les libéraux, les conditions de la paix libérale portent non pas sur I’égali-
te, mais sur 1’équité dans le respect de la compétition et de I’apport productif
effectif de chacun. Or, I’égalité dans les rapports internationaux est discutée
et discutable, compte tenu de régles de fonctionnement qui ne sont pas neu-
tres. Le systéme économique international est largement dominé et organisé
par les grandes puissances et par les firmes multinationales. Dans ces condi-
tions, I’émergence d’une vraie égalité parait illusoire. Dans ce contexte, la
paix libérale conduit & I’exacerbation des risques de conflit, car elle consacre
la permanence des enjeux de puissance, la suprématie des intéréts individuels
et la bonne conscience dans I’inégalité des hommes, des groupements hu-
mains ou des Nations. La question est enfin de savoir Jjusqu’a quel point les
enjeux de puissance et des intéréts privés peuvent menacer Pintégrité du ser-
vice public offert par les Etats.

A coté de I'idée dominante d’une « mondialisation heureuse », se pose la
question des enjeux de puissance des acteurs des relations internationales. La
résurgence des conflits dans un monde ou I’Etat et I’intérét commun sont
concurrencés d’un c6té par des firmes toujours plus grandes et puissantes et
de Iautre, par les volontés d’Empire d’un seul Etat, qui porte le libéralisme
dans ces fondements souléve les difficultés inhérentes a la relation entre la
globalisation capitaliste et la permanence de la paix mondiale.
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