N

HAL

open science

Jacques Amyot, inventeur du roman grec

Francoise Letoublon

» To cite this version:

Francoise Letoublon. Jacques Amyot, inventeur du roman grec . Cécile Bost-Pouderon et Bernard
Pouderon. La réception de 'ancien roman de la fin du Moyen Age au début de I’époque classique, 53,
pp-61-85, 2015, Collection Maison de ’Orient. hal-01448253

HAL Id: hal-01448253
https://hal.univ-grenoble-alpes.fr /hal-01448253
Submitted on 8 Feb 2017

HAL is a multi-disciplinary open access
archive for the deposit and dissemination of sci-
entific research documents, whether they are pub-
lished or not. The documents may come from
teaching and research institutions in France or
abroad, or from public or private research centers.

L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
destinée au dépot et a la diffusion de documents
scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
émanant des établissements d’enseignement et de
recherche francais ou étrangers, des laboratoires
publics ou privés.


https://hal.univ-grenoble-alpes.fr/hal-01448253
https://hal.archives-ouvertes.fr

COLLECTION DE LA MAISON DE LORIENT ET DE LA MEDITERRANEE 53
SERIE LITTERAIRE ET PHILOSOPHIQUE 20

LA RECEPTION DE I’ANCIEN ROMAN

DE LA FIN DU MOYEN AGE AU DEBUT DE LEPOQUE CLASSIQUE

Textes réunis et édités par

Cécile BosT-PoupEeRrON et Bernard PounpeErON




LA RECEPTION DE DLANCIEN ROMAN (CMO 53)

Cet ouvrage rassemble les communications présentées en octobre 2011 lors du colloque
de Tours consacré a la réception des romans grecs, latins et byzantins, depuis la fin du
Moyen Age jusqu'au début de I'époque classique. Aprés une remise en cause de la notion
méme de « roman » antique, différentes questions se sont croisées : la traduction, entre
fidélité au texte et création littéraire, la culture humaniste, les controverses religieuses,
la perpétuation de la tradition satirique ou libertine, ainsi que la reprise ou la mutation
des grands themes romanesques antiques dans les ccuvres de fiction renaissantes. Ces
enquétes couvrent des aires géographiques et culturelles diverses, depuis 'Europe — la
France notamment, ot '’humaniste Amyot a joué un role déterminant, mais également
I'Ttalie, I'Angleterre, I'Allemagne — jusquaux Amériques, ol Mexico faisait figure de

capitale intellectuelle bien avant Madrid.

© 2015 — Maison de I’Orient et de la Méditerranée — Jean Pouilloux
7 rue Raulin, F-69365 Lyon CEDEX 07

ISSN 0151-7015
ISBN 978-2-35668-052-5

97782356 680525 Prix: 35 €



MAISON DE L’ORIENT ET DE LA MEDITERRANEE — JEAN POUILLOUX

(Université Lumiere-Lyon 2 — CNRS)

Publications dirigées par Lilian POSTEL

Dans la méme collection, Série littéraire et philosophique

CMO 42, Litt. 14

CMO 4o, Litt. 15

CMO 48, Litt. 16

CMO 50, Litt. 17

CMO 51, Litt. 18

CMO 52, Litt. 19

B. POUDERON et C. BOST-POUDERON (éd.), Passions, vertus et vices dans
l’ancien roman. Actes du colloque de Tours 2006, 2009, 458 p. (ISBN 978-2-
35668-008-2 / Prix 38 €)

Chr. CUSSET, Cyclopodie. Edition critique et commentée de I’Idylle VI de
Théocrite, 2011, 224 p. (ISBN 978-2-35668-026-6 / Prix 31 €/ éd. électronique
sur www.persee.fr)

C. BOST-POUDERON et B. POUDERON (éds), Les Hommes et les Dieux dans
l"ancien roman. Actes du colloque de Tours, 22-24 octobre 2009, 2012, 350 p.
(ISBN 978-2-35668-029-7 / Prix 35 €)

R. BoucHoN, P. BRILLET-DUBOIS et N. LE MEUR-WEISSMAN
(éd.), Les Hymnes de la Grece antique, approches littéraires et
historique. Actes du colloque international, Lyon, 24-25 juin 2008,
2012, 408 p. (ISBN 978-2-35668-031-0 / Prix 42 €)

L. CoULON, P. GIOVANNELLI-JOUANNA et Fl. KIMMEL-CLAUZET (éd.), Hérodote
et I’Egypte. Regards croisés sur le livre I de I"Enquéte d 'Hérodote. Actes de la
Journée d’étude organisée a la Maison de [’Orient et de la Méditerranée, Lyon, le
10 mai 2010, 2013, 200 p. (ISBN 978-2-35668-037-2 / Prix 27 € / éd. électronique
sur www.persee.fr)

J. SCHNEIDER (éd.), La lettre gréco-latine, un genre littéraire ?, 2014, 336 p.
(ISBN 978-2-35668-045-7 / Prix 35 €)

La réception de ’ancien roman de la fin du Moyen Age au début de I’époque classique.
Actes du colloque de Tours, 20-22 octobre 2011 / Cécile BOST-POUDERON et Bernard
POUDERON (éd.). — Lyon, Maison de 1I’Orient et de la Méditerranée — Jean Pouilloux,
2015, 326 p. ; 24 cm. — (Collection de la Maison de 1’Orient ; 53).

Mots-clés : littérature grecque, littérature latine, roman grec et latin, roman byzantin,
Renaissance italienne, Renaissance frangaise, Renaissance anglaise

ISSN 0151-7015
ISBN 978-2-35668-052-5

© 2015 Maison de I’Orient et de la Méditerranée — Jean Pouilloux, 7 Rue Raulin, F-69365 Lyon CEDEX 07

Les ouvrages de la Collection de la Maison de I’Orient sont en vente :

a la Maison de I’Orient et de la Méditerranée — Publications, 7 rue Raulin, 69365 Lyon CEDEX 07

www.mom.fr/publications — publications@mom.fr
chez De Boccard Editions-Diffusion, Paris — www.deboccard. fr
et au Comptoir des Presses d”Universités, Paris — www.lcdpu.fr



COLLECTION DE LA MAISON DE L’ORIENT ET DE LA MEDITERRANEE 53
SERIE LITTERAIRE ET PHILOSOPHIQUE 20

LA RECEPTION DE I’ANCIEN ROMAN

DE LA FIN DU MOYEN AGE
AU DEBUT DE L’EPOQUE CLASSIQUE

Actes du colloque de Tours, 20-22 octobre 2011

textes réunis et eédités par

Cécile BOST-POUDERON et Bernard POUDERON



SOMMAIRE

AVANT-PROPOS .......oooiiiiiiiic s 9

EN GUISE D’INTRODUCTION...

Laurence PLAZENET
11 était une fois... 1€ TOMAN GIEC ....eovviriieiieiiiiieiet e 21

LA TRADUCTION : UNE PREMIERE RECEPTION ENTRE CREATION ET
CRITIQUE

Marie-Ange CALVET-SEBASTI
La traduction frangaise des romans SreCs ..........ccoveereereerierieeienieenieniieieeeeeeeeeeens 47

Frangoise LETOUBLON

Jacques Amyot, inventeur du rOMan GIeC ........ooveririereerierieieeieeie e 61
Magdeleine CLO
Amyot, traducteur de Daphnis et CRIOE .............ccccoccvcevviniinincneniieieicieieec, 87

CULTURE HUMANISTE ET RECEPTION DE L’ANCIEN ROMAN

Etienne WOLFF
Pétrarque et Boccace lecteurs des Métamorphoses d’Apulée...........ccoocuvenveenen.. 101

Raphaél CAPPELLEN
Présence et absence de 1’ancien roman chez Rabelais (Héliodore, Achille Tatius,

APUIEE, PELTONE) ...ttt ettt ens 111
Marie-Luce DEMONET

Les Argonautiques et le Quart Livre de Rabelais ...........ccoecevveeienieciinieieeenne, 133
Richard HILLMAN

Péricles, Belleforest et Apollonie de Tyr : quelques questions de source et de

GOTITC .ttt et et e et et eeab e e bt e et e e bt e e e bt e h b e eab e sht e eab e e bt e e a bt e eht e e bt e sabeenbeesnbeebeenaeeen 147

Andrew LAIRD
Les Métamorphoses et le métissage religieux au Mexique colonial. L’influence
d’Apulée dans I’écriture latine, espagnole et nahuatl (1540-1680)..................... 163



PRESENCE DE L’ANCIEN ROMAN DANS LES CONTROVERSES
POLITIQUES ET RELIGIEUSES
Bianca CONCOLINO MANCINI ABRAM

L’Ane de Machiavel : métamorphose politique d’une tradition littéraire ............ 183

Bernard POUDERON
A Iorigine de la figure polymorphe de Faust. Le Roman pseudo-clémentin (ou :
de la bonne utilisation des Clémentines dans la controverse sur les réformes)...195

Marie-Frangoise MAREIN
« Jambe désenferrée », critique déchainée : la réception de la Vie d’Apollonios de
Tyane de Philostrate aux XVI®et XVII® SIECIES .....evvvrrvirieieiieieeeeie e 223

PERPETUATION DE LA TRADITION SATIRIQUE ET LIBERTINE

Giovanni GARBUGINO
Les contes d’adultére chez Apulée et leur réception a la Renaissance

TEALIEIIIIC ...ttt ettt ettt ettt b e e e 239
Andrea LIVINI

La lectura Petronii nel Medioevo e nel Rinascimento : indagine sull’evoluzione

del genere satirico dal tardo antico all’Etda Moderna ............cccceeceneenencencncenne. 257

LA REPRISE DES GRANDS THEMES ROMANESQUES : ENTRE
RUPTURE ET CONTINUITE

Pauline RUBERRY-BLANC
Sauvagerie et civilité dans Apollonie de Tyr et Péricles, prince de Tyr............... 269

Florence MEUNIER
Roman byzantin et roman baroque. Hysmine et Hysminias et L’Astrée : une dette
SYMDBOLIGUE 7.ttt ettt ettt ettt et et e e e st ese e st e sseenaesseenaesseensens 279

Alexander ROOSE et Koen DE TEMMERMAN
Alector ou le Coq, histoire fabuleuse de Barthélemy Aneau, ou les
travestissements littéraires et les enjeux idéologiques du roman grec ancien a la
RENAISSANCE ...ttt ettt 293

John. R. MORGAN
Joseph Bodin de Boismortier’s Opera Daphnis et Chloé ...............ccccveeevvancene.. 309

INDEX LOCORUDM............oooomiriiiiiiiieicieieeetet ettt 323



La réception de l'ancien roman de la fin du Moyen Age au début de I'époque classique
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JACQUES AMYOT, INVENTEUR DU ROMAN GREC

Frangoise LETOUBLON'
RESUME

Jacques Amyot, alors jeune érudit, donne en 1547 la premicre traduction
d’un roman grec en une autre langue, qui va devenir un mod¢le fondateur pour
tout un genre, en France et dans le reste de I’Europe : L’Histoire Athiopique
de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des loyales et pudiques amours de
Theagenes Thessalien et de Chariclea Athiopienne, nouvellement traduite de
grec en Frangoys. Amyot n’est mentionné de maniére anonyme que comme « le
translateur ». Comme le montre la liste des trés nombreuses rééditions de ce texte,
il a eu un énorme succes. La qualité de la traduction d’Amyot est analysée a
travers I’examen détaillé de passages-clefs, d’abord celui de la rencontre entre les
jeunes héros a Delphes, long récit inséré fait par le vieux prétre égyptien Calasiris
au jeune Athénien Cnémon, avec divers rappels de la situation d’énonciation du
récit. Le caractére profondément religieux de la scéne est bien mis en évidence
dans la traduction. L’art du « translateur » réside surtout dans 1’excellent rendu
des effets de lumiére et dans les nombreuses notations sur les effets physiques
des émotions. Il fallait beaucoup d’art dans I’usage du frangais pour traduire
les métaphores d’Héliodore, réussite indéniable d’Amyot : métaphore des Jeux
athlétiques comme image du jeu d’amour, métaphore des ames courant a la
rencontre 1'une de ’autre. .. L’apport majeur d’Amyot a I’expression romanesque,
qui a permis I’essor du roman frangais « psychologique » au XVII® siécle, se trouve
probablement dans le vocabulaire des sentiments et des sensations, en particulier
de I’amour : un passage du livre V le montre bien, avec le quiproquo entre
Chariclée et Thisbé. Un dernier exemple de I’art de traduire analysé de prés est la
description de la gravure sur la pierre, moment de virtuosité d’Héliodore. Art du
translateur digne de survivre a la « galaxie Gutenberg ».

ABSTRACT

Jacques Amyot, then a young scholar, provides in 1547 the very first translation
of a Greek novel into another language. It will become a founding model for a
whole genre, in France and Europe: L’Histoire Athiopique de Heliodorus,
contenant dix livres, traitant des loyales et pudiques amours de Theagenes
Thessalien et de Chariclea Athiopienne, nouvellement traduite de grec en

Université Stendhal-Grenoble 3, Institut universitaire de France.
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Francoys. Amyot is mentioned only anonymously as ‘“‘translateur” (whereas
French will later use traducteur instead). As the list of the numerous reprintings
shows, the text met with a huge success. The quality of Amyots translation
is analyzed through a detailed examination of key passages, first the meeting
between the young heroes at Delphi, a long inserted narrative by the old Egyptian
priest Calasiris for the young Athenian Cnemon, with several reminders of the
situation of the narrating of the story. The deeply religious features of the scene
is well demonstrated in the translation. The art of the translator displays itself
above all in the excellent rendering of the effects of light, and in the numerous
notations on the physical effects of emotions. Heliodorus’ metaphors particularly
needed a skillful use of French language; they show Amyot’s undeniable success:
the metaphor of athletic games as an image of love game, the metaphor of the
souls running towards each another... The most impressive contribution of Amyot
to novelistic expression, which allowed the rise of the French “psychological”
novel in 17th century, probably lies in the vocabulary of feelings and sensations,
particularly of love, as a passage in book V well establishes, with the mix-up
between Charicleia and Thisbe. The last instance of the art of translating that we
closely analyze is a description of an engraving on stone, an instance of virtuosity
by Heliodorus. Skill in translating is worthy to survive beyond the “Gutenberg
galaxy”.

C’¢était une excellente idée, apres cing colloques consacrés au genre du roman dans
I’ Antiquité, que d’en consacrer un a la réception de cette tradition a la Renaissance et
au début de 1’age classique, et les organisateurs peuvent en &tre vivement remercics.
Je m’attacherai pour ma part a la personnalité de Jacques Amyot et a son ceuvre,
en essayant de montrer comment il a véritablement créé le genre en France par
sa traduction des Ethiopiques, puis, quelques années plus tard, celle de Daphnis
et Chloé. Aprés I’annonce de ce colloque, ce fut une autre joie d’apprendre que
Magdeleine Clo souhaitait entreprendre une thése sur les romans grecs, et peut-&tre
latins, et qui plus est de recevoir sa proposition de participer au colloque en traitant
de la traduction de Daphnis et Chloé. On pourra lire sa contribution ici, alors que,
pour ma part, je me limiterai a la traduction d’Héliodore.

Parmi les témoignages sur la réussite d’Amyot dans la réception du roman
au XVII® siecle qui n’ont pas ét¢ mentionnés dans les savantes interventions de ce
colloque, il me semble qu’il faut mentionner le phénomene capital de la parodie. J’ai
montré ailleurs qu’une grande partie des romans frangais qui ont fleuri a cette époque
montrent dés leur incipit qu’ils se situent dans la tradition ouverte par Héliodore, et,
plus particuliérement, que Le roman comique de Scarron repose en trés grande partie
sur une adaptation parodique des Ethiopiques, a partir de la traduction d’Amyot?.

2. Létoublon 2008 : pour Scarron, cela va bien plus loin qu’un simple incipit.
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Attachons-nous d’abord aux faits et aux éléments de la biographie d’Amyot.
D’apres la chronologie fournie en annexe, il est facile de constater que Jacques
Amyot, alors jeune érudit, treize ou quatorze ans seulement apres la toute premicre
¢édition d’un roman grec (1534), en donne la premicre traduction en une autre langue,
qui va devenir un mod¢le fondateur pour tout un genre, en France et dans le reste de
I’Europe?. J’en donne le titre complet une seule fois ici : L Histoire £thiopique de
Heliodorus, contenant dix livres, traitant des loyales et pudiques amours de Theagenes
Thessalien et de Chariclea Athiopienne, nouvellement traduite de grec en Frangoys,
Paris, V. Sertenas ou J. Longis, 1547, in f°, en faisant remarquer que malgré la
longueur de I’intitulé, le nom d’ Amyot n’y figure pas, et pas davantage plus loin dans
le livre ; il n’est mentionné de maniére anonyme que comme le « translateur ». Les
trés nombreuses rééditions de ce texte témoignent amplement de son succés aupres
du public. On remarquera d’ailleurs que j’ai arrété la liste des éditions anciennes en
1589, a cause de I’importance symbolique de la fin du XvI°¢ si¢cle J*ai bien sir utilisé
la liste publiée par Laurence Plazenet en annexe a L 'ébahissement et la délectation, et
j’ai été surprise de découvrir que 1’édition lyonnaise de 1589 achetée dans les années
1990 au moment de ma rédaction des Lieux communs du roman n’y figurait pas. On
note le léger changement dans la page de titre : 1’article L’ présent dans les éditions
précédentes est absent dans celle du libraire lyonnais Huguetan®, et Aethiopienne y
remplace Ethiopienne, marque apparente de 1’indépendance de cette édition®.

Le nom d’ Amyot traducteur ne se trouve dans aucune des éditions des Ethiopiques
ni de Daphnis et Chloé®. Je crois pourtant — comme Laurence Plazenet 1’écrit dans

3. Plazenet 1997.

4. Jean Huguetan appartient a une dynastie lyonnaise de libraires-imprimeurs protestants ; voir
Martin et Chartier 1999, p. 745 avec les références des notes 65-66.

5. La page de titre est reproduite parmi les documents des Lieux communs, avec celle de 1’édition
originale et I’ex /ibris de Huet dans 1’exemplaire de la BNF qui lui a appartenu.

6. Aulotte 1986, p. 183-184, rappelle bien I'unité d’Amyot comme un grand humaniste dés ses
années berrichonnes : « Nous le voyons non seulement par certains de ses travaux manuscrits,
annonce de la grande version de Plutarque, mais par la traduction de la fabuleuse Histoire
éthiopique de Théagene et Chariclée qu’il devait publier a Paris, dés 1548 et par celle de la
pastorale de Daphnis et Chloé, dont I’impression allait attendre, elle, jusqu’en 1559. On s’est
souvent étonné que le futur évéque d’ Auxerre ait pu s’intéresser, en méme temps qu’a I’érudition
encyclopédique de Plutarque, a la sentimentalité langoureusement passionnée d’Héliodore et a
la subtile licence du sophiste romancier Longus. Mais c’est 1a oublier qu’Amyot, qui n’a pas
trente-cing ans a I’époque, n’est pas encore le grand aumonier de Charles IX [...], le grave
ecclésiastique qui sera sacré évéque d’Auxerre en 1571. C’est méconnaitre aussi le lien qui
unit, dans I’esprit de ’humaniste Amyot, des ceuvres de natures si différentes. Dans les unes
et les autres, Amyot moraliste cherche I’homme, que ce soit a son niveau héroique, ou dans
sa vie quotidienne et pratique, ou dans ses honnétes délassements et dans les vagabondages
d’une imagination volontiers voluptueuse. Et parce qu’il est homme lui-méme, parce qu’il sait
que notre esprit ne supporte pas la tension perpétuelle, il demande aux romans qu’il traduit le
divertissement nécessaire a la reprise d’ceuvres de plus haut labeur. 11 suffit, a cet égard, de lire
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sa réédition du texte d’Amyot en 2008 — que cela ne signifie pas un désaveu de
son ceuvre : le « Preesme du translateur » vaut bien comme une forme de poétique
romanesque. S’il est vrai que le mot traducteur a commencé a remplacer translateur
deés le début du xve siécle’, Amyot se dénomme encore comme tel quand il publie sa
traduction des Moralia de Plutarque en 15728,

Apres ces généralités, je propose d’analyser la qualité de la traduction d’Amyot
a travers ’examen détaillé d’un passage. J’ai choisi 1’épisode de la rencontre entre
les jeunes héros a Delphes parce que, me semble-t-il, la virtuosité du traducteur a su
rendre sensible en frangais la subtilité avec laquelle Héliodore la met en scéne, avec
une habileté de dramaturge qui a été souvent notée®.

Il s’agit d’un long récit inséré, fait par le vieux prétre égyptien Calasiris au
jeune Athénien Cnémon ', tandis qu’ils sont enfermés dans une ile du delta du Nil,
attendant des nouvelles de Théageéne et de Chariclée : le récit sert pour le représentant
du public qu’est Cnémon d’explication, mais en méme temps, il sert au lecteur
du roman d’explication de 1’étrange scene inaugurale dans laquelle la jeune fille
inconnue portait la robe dorée et les attributs de la déesse Artémis, arc et fléches, et
dans laquelle le jeune homme dont elle soutenait la téte semblait plus mort que vif.
Comme le texte grec, la traduction comporte des signaux rappelant la situation de récit
dans le récit : les nombreuses répétitions de « dist-il » en incise et des apostrophes « 6
Gnemon! » ont un rdle essentiel de balises narratives.

Le caractére profondément religicux de la scéne dans le texte est bien mis en
évidence dans la traduction a partir du cadre : « la sepulture de Neoptolemus », qui
rappelle la mort tragique a Delphes du fils d’Achille, bien connue dans la tradition,
le « cry funebre » entonné par les femmes, « 1’oblation » faite par le prétre comme
partie du « sacrifice ». Le prétre insiste sur le role de « la devote de Diane »,
désignant Chariclée ; la « traduction » des noms de dieux en latin, choquante pour

ce qu’il nous confie dans le Praesme de |’ Histoire éthiopique : “L’on doit, dit-il, user des choses
de plaisir pour estre puis apres plus apte a faire des choses d’importance”. »

7. Voir I’étude tres précise de Berman 1988 : le mot fraducteur envisage ’activité de traduction
que le mot translateur minimise. Cette opposition dans I’histoire de la traduction en France est
aussi analysée par I’auteur comme reflétant la différence existant aujourd’hui entre I’anglais et le
frangais (il analyse aussi I’allemand, qui dispose de deux termes, Ubersetzung et Ubertragung).

8. 1l s’agit encore d’une translation, mais la page de titre précise avec le nom et les titres du
responsable : Les (Euvres morales et meslees de Plutarque, Translatees du Grec en Frangois par
Messire Jacques Amyot, a present Evesque d’Auxerre, conseiller du Roy en son privé Conseil,
et grand Aumosnier de France, A Paris, de I’imprimerie de Michel de Vascosan, M.D.L. XXII.
Avec Privilege du Roy.

9. Walden a dés 1894 —il ne s’agit pas d’une faute d’impression —relevé les éléments du vocabulaire
dramatique chez Héliodore ; voir aussi Létoublon 1993, p. 165-166 ; Crismani 1997.

10. Sur Calasiris, voir Létoublon 1993, p. 173, Winkler 1982 ; sur Cnémon, Morgan 1989.
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nous, ne 1’était nullement, au contraire, a I’époque, et permettait probablement a un
public non helléniste de mieux comprendre les enjeux de la scéne. Le prétre appelle
« le capitaine et le chef de vous autres, qui estes envoyez pour ce sacrifice » pour
I’allumage du feu, en faisant allusion a la procession des Enianes ', les descendants
de Néoptoléme dont le role dans le rituel était une tradition ancienne a laquelle les
historiens font souvent allusion'?. Cette prescription implique de maniére allusive,
sans lourdeur inutile, que la rencontre entre Théagéne, chef des Enianes et Chariclée,
prétresse d’Artémis, fait partie du dessein divin, ce qui se traduit ensuite par le ton
mystique des phrases consacrées a la rencontre de deux ames de nature « divine » %

Lart du « translateur » '* réside surtout dans I’excellent rendu des effets de lumiére
et, au sein du récit de la rencontre de ces deux jeunes gens visiblement faits 1’un pour
I’autre, dans les nombreuses notations sur les effets physiques des émotions :

« Puis (comme s’ils eussent eu honte de ce qu’ilz en avoyent demonstré) le sang leur
monta au visage, et rougirent. Finablement quand la passion eut penetré jusques au
cueur (comme je croy) ilz devindrent tous deux pales. Brief en peu d’heures leurs
faces et contenances changerent en infinies sortes, et muerent souvent de couleur et
de visage. » (111, 2)

Ces notations sont si subtiles que Calasiris note d’ailleurs a I’intention de Cnémon
que lui seul s’apercgut de ces changements dans la physionomie des jeunes gens.

Aussi subtiles me semblent chez Héliodore et son traducteur les notations sur le
temps qui ne passe pas toujours a la méme vitesse, mais peut en certains moments
de grace s’éterniser, évoquant pour nous un « arrét sur image » au cinéma, comme
lorsque Théagene prend le flambeau des mains de Chariclée :

« A la fin doncques Theagenes, apres avoir beaucoup demouré, comme s’il se fust

par force et a regret esloigné de la pucelle, print le flambeau, avecques lequel il alla
mettre le feu dedans le boys du sacrifice, et lors toute la compagnie se departit. »

11. Sur 'importance des Enianes dans les Ethiopiques, voir Pouilloux 1983, en part. p. 271-278. La
réalité delphique décrite par Héliodore est celle de I’Empire romain, et la mythologie appuie la
revendication identitaire de ce petit peuple. Pour Pouilloux, cela milite en faveur d’une datation
d’Héliodore aux me-11° siécles ap. J.-C.

12. Strabon 9, 5, 22 et Plutarque, Moralia ; Questions grecques 13 et 26 sont les sources citées
par Pouilloux, op. cit., p. 272 ; sur le tombeau de Néoptoléme, voir Pausanias, X, 24, 6, etc.
Pausanias donne la composition de I’amphictionie delphique et mentionne les Enianes comme
en faisant partie (X, 8, 2 pour I’étiologie mythologique et X, 8, 4 pour la liste correspondante).

13. Le passage est nettement inspiré de la théorie platonicienne de 1’amour, voir Boulic et
Létoublon 2012, Létoublon 2013 et 2014 .

14. Sur I’importance de ce terme, par rapport au mot moderne traducteur, voir Berman 1988, cité
ci-dessus (I’auteur est mort en 1991 et bien que plusieurs livres aient été publiés de manicre
posthume, il n’a apparemment laissé que cette portion du livre qu’il projetait sur Amyot
traducteur).
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Il fallait beaucoup d’art dans ’usage du frangais pour traduire les métaphores
d’Héliodore, réussite indéniable d’Amyot : métaphore des jeux athlétiques comme
image du jeu d’amouren IV, 1 :

« Le lendemain finissoit 1’esbatement des jeux Pythiques. Et celuy de ces deux
jeunes amantz augmentoit et venoit de plus en plus en vigueur, duquel Amour estoit
le gouverneur, et celuy qui devoit adjuger le prix au vainqueur. Les combattans
estoyent ces deux jeunes amantz qu’Amour avoit appariez ensemble, voulant
(comme je croy) monstrer par une emulation que son combat est le plus grand de
tous les autres qui soyent entre les hommes. »

La métaphore des ames courant a la rencontre I’'une de I’autre se prépare en III, 2 :

« Car tout incontinent qu’ils se virent I’un I’autre, comme si leurs ames de la
premiere rencontre eussent recogneu leur semblable, et eussent couru au devant
de ce qui par droict estoit leur propre, ils demourerent premierement 1’'un devant
’autre tout picquez et estonnez. »

Mais elle fleurit plus loin en IV, 1, au moment de la deuxiéme rencontre, lorsque
Théagene et Chariclée sont davantage impliqués dans leur « role » officiel a cause de
la conscience de leurs sentiments que la nuit passée dans le tourment leur a donnée.
Le récit de Calasiris ouvre alors une dimension nouvelle du discours, reproduisant les
paroles que Théagene lui avait adressées dans le stade :

« Et qui est celuy, dist il, qui si impatiemment et si furieusement desire voir et
approcher Chariclée, qu’il me sceust avancer, et mettre le pied devant moy? Et
qui est celuy a que le regard d’elle peust a I’aventure mesme donner des asles, et
le faire voler par I’er aussi viste que moy? Ne scavez vous pas que les peintres
paignent des @sles a Amour, donnant par 1a celément la legiereté de ceux qui en
sont espris ? Et s’il m’est permis de dire quelque chose a ma loiienge, je m’ose bien
vanter que je n’ay jusques aujourd’huy trouvé personne qui se peust glorifier de
m’avoir vaincu a la course. »

La métaphore de la course des ames déja employée par le narrateur perspicace
qu’est Calasiris est ainsi prise a son compte par I’'un des protagonistes, avec une
variation de « voix », dans une belle polyphonie.

L’analyse du passage sur la lettre de Persinna déchiffrée et décryptée par Calasiris
un peu plus loin (IV, 2) permet de montrer 1’élégance avec laquelle Amyot se sort de
I’enchassement des récits : Chariclés demande a Calasiris de lui rendre service en
soignant le mal de Chariclée, et celui-ci lui demande du calme pour déchiffrer le texte
en hiéroglyphes, puis il traduit la lettre de Persinna a sa fille, a la premiére personne :

« Charicles trouva cela bon, et tantost apres me vint apporter le tissu : lors je luy
dy qu’il falloit que I’on me donnast un peu de loysir, ce qu’il fist : et aussi tost
qu’il se fut retiré, je me mis a lire ce tissu qui estoit empraint de lettres ethiopiques,
non pas des populaires, et dont le commun use : mais des royales, lesquelles sont
semblables a celles que les Egyptiens appellent sainctes, et sacerdotales : et en les
lisant je trouvay que 1’escripture contenoit une telle sustance ; Je, Persina royne
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des Ethiopiens, imprime et engrave ceste complainte par escript, pour le dernier
don que je puis donner a celle qui est ma fille, seulement jusques aux douleurs
de I’enfantement. Je fuz bien estonné, 6 Gnemon! quand je vy le nom de Persina,
et toutesfois je poursuivy de lire le demourant, qui estoit tel : Tesmoing me soit
le soleil, autheur de nostre progenie, que ce n’a point esté pour vous mesfaire, ne
pour vous perdre, mon enfant, que je vous ay jectée, et exposée incontinent que
vous avez esté née, et que je n’ay pas souffert que vostre pere Hydaspes vous ayt
veué ; mais neantmoins encore m’en veux je purger et descharger envers vous, si
d’aventure vous eschappez, et envers celuy qui vous enlevera (si bien les dieux
envoyent quelqu’un qui vous recueille) et aussi envers tous les hommes vivans, en
descouvrant le moyen, et la cause pour laquelle vous fustes exposée. »

L’interruption de la lettre apres la premiére phrase, par I’expression de surprise de
Calasiris, me parait tout a fait caractéristique de la subtilité d’Héliodore qu’Amyot a
bien comprise et bien traduite.

Pour analyser de plus prés I’art d’Amyot comme premier traducteur du premier
roman grec « translaté » en une autre langue, comparons de plus prés le texte et
cette premiere traduction avec la traduction moderne « standard » ', selon les criteres
que Magdeleine Clo a développés de maniére plus systématique a propos du méme
traducteur pour Daphnis et Chloé.

Le passage sur le déchiffrement de la lettre de Persinna par Calasiris permet de voir
comment Amyot redouble fréquemment les termes en frangais. Quand le texte a :

) , \ / . ) S IO -
gmedeyopny v towiov ypaupacty Aiflomikolc ov dNpoTkolg OAA0 PoctAkolg
gotiypévny, 6. on 1olg Alyvrtiov iepatikols kakovpévolg opolmTal,

Maillon traduit :

« Je lus I'inscription qui était en écriture éthiopienne, non pas celle dont use le
peuple, mais celle qui est réservée aux rois et qui est semblable a 1’écriture des
livres saints des Egyptiens. »

Amyot, lui, dédouble dnpotukolic, puis iepoTikois :

« Je me mis a lire ce tissu qui estoit empraint de lettres ethiopiques, non pas des
populaires, et dont le commun use : mais des royales, lesquelles sont semblables a
celles que les Egyptiens appellent sainctes, et sacerdotales. »

De méme il redouble le verbe grec de la premiére phrase de Persinna, yopdttm
16vde TOV Eyypadov Opfivov, par « imprime et engrave ceste complainte par escript »,
et I’on aimerait savoir si I’invention de I’imprimerie a entrainé cet anachronisme du
« translateur ».

15. 1l s’agit de celle de J. Maillon aux Belles Lettres (CUF, 1960, 1™ éd. 1937), le texte étant établi
par R.M. Rattenbury et T. W. Lumb.
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Dans son explication de la naissance d’une enfant blanche de parents éthiopiens
noirs, Persinna évoque 1’union charnelle avec son mari, le roi Hydaspe par le verbe
npocouirer (IV, 8), traduit par « s’unit & moi » dans la traduction moderne, par
« m’embrassa » chez Amyot. Le regard de Persinna sur un tableau représentant la
délivrance d’Androméde par Persée!® est responsable de la couleur de peau de son
bébé selon sa « conception » :

gnedn 8¢ oe Aevkny dnétexov, dnpdopurov Aidnmv xpotav dravydlovoay, &ym
pgv v aitiav &yvapilov 8t pot mapa v Opkiay v Tpdg ToV dvdpa mposPréyal
mv ‘Avdpouédav 1 ypadn mapacyodso kol mavrayddev dmdeifaca yopvny, dptt
yop adTY ano tdv netpdv O [epoeds katiyey, Opologdes ékelvn O orapsy odk
£0TVUYDG EUOPPOGEV.

Maillon traduit :

« Tu vins au monde blanche, ton teint clair n’était pas celui de la race éthiopienne.
J’en savais bien la raison. Pendant I’étreinte de mon mari, j’eus sous les yeux une
peinture qui représentait Andromede, complétement nue, au moment ou Persée la
fait descendre du rocher, et le germe avait pris malheureusement la ressemblance
de I’héroine. »

Amyot maintenant :

« Mais vous ayant enfantée blanche, qui est couleur estrange aux Ethiopiens, quant
a moy j’en cogneu bien la cause, que c’estoit pour avoir eu tout droict devant mes
yeux (alors que votre pere m’embrassoit) la pourtraicture d’Andromeda toute
nue, telle comme si Perseus I’eust n’agueres retirée du rocher, 1a ou elle avoit esté
exposée au monstre marin, qui fut la cause que vous fustes sur le champ conceué et
formée a la mal’heure toute semblable a elle. »

Craignant moins que la langue moderne le participe apposé au sujet, et disposant
du verbe enfanter, il montre mieux que Maillon a mon sens comment la mére a un
role actif dans la naissance d’un enfant. Le déshonneur encouru par une naissance
réputée adultére est exprimé trés clairement en grec comme en francais :

“Eyvov odv pavtiv e dmalldéar 100 pet’ aioydvng Bavdtov, memeiopévn v
SNV xpowav potyeiov &uol mpoodyovoav (00 yop motedoey ovdéva Aeyodon v
nepuéTeloy) Kol ool 10 £k The ToYNG dudiBorov xapicacBor ovdtov mpodiiov i
TavTog Ovépatog vobov mpotiudtepov:

« Si deliberay alors de me racheter de mort ignominicuse, estant asseurée que
vostre blanche couleur me feroit soupgonner et mescroire d’avoir forfaict a mon
honneur (pource que personne ne me croiroit quand je dirois I’aventure si estrange
en la sorte qu’elle est advenue) et quant vous donner le respit de I’incertitude de
fortune. Ce qui me sembloit vous estre plus tost a choysir que la mort, qui vous

16. Sur I’absence de description du tableau chez Héliodore, en contraste avec une description trés
développée chez Achille Tatius comme chez Philostrate, voir ci-dessous, p. 71 avec la note 22
et la référence a Sauron 2009.
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estoit evidente et certaine, ou que le nom de bastarde : parquoy (faignant & mon
mary que vous estiez morte subitement) je vous fis exposer secretement. » (Amyot)

« Je pris le parti de me soustraire a une mort ignominieuse, car j’étais slire que
la couleur de ta peau me ferait soupgonner d’adultére et que personne n’ajouterait
foi au récit de cette aventure extraordinaire. Je décidai de te confier a un hasard
incertain, préférable selon moi a une mort certaine ou en tout cas au nom de batarde
qui t’était réservé. » (Maillon)

Amyot développe ici poryelov Epoil mpocdyovcov en « soupgonner et mescroire
d’avoir forfaict a mon honneur », il glose en ajoutant « en la sorte qu’elle est
advenue » a « I’aventure si estrange » sans véritable nécessité, mais la crainte de
Persinna face aux conséquences sociales d’une naissance si étrange est trés claire en
grec comme dans son frangais, et les principaux termes (tod pet’ aioydvng Oavdrov,
poryeiov ol Tpocdyovsav, dvépatog vobov) paraissent fort bien traduits.

L’apport majeur d’Amyot a I’expression romanesque, qui a permis 1’essor du
roman frangais « psychologique » au xviisiecle, avec les Scudéry, La Calprenede,
Gomberville, Madame de Lafayette et consorts, se trouve dans le vocabulaire des
sentiments et des sensations, en particulier de I’amour. Maints passages d’Héliodore
pourraient étre invoqués, je n’en prendrai qu’un exemple, avec un assez long passage.
Au livre V, Cnémon entend de loin Chariclée enfermée souterrainement dans la
caverne des brigands se lamenter, et il est effrayé car il croit que c’est la voix de
Thisbé, bien que Calasiris 1’elit assuré qu’elle était morte :

« ... jusqu’a ce qu’a la fin, aprés avoir longuement tournoyé¢, passé et repassé par
mesmes licux et destours, pensant que s’en fussent tousjours de divers, il entr’ouy
la voix d’une femme, laquelle (comme le rossignol sur la prime-vere) avec un chant
pitoyable, se lamentoit la nuit a voix basse et plaintive. Si tira vers la chambre dont
venoit le son de celle voix qui le guidoit comme par la main, et approchant I’oreille
de la porte a I’endroit ou elle se fendoit en deux, il se tint coy aux escoutes. Si
entendit qu’elle se complaignoit encore en ceste sorte : “Je calamiteuse qui pensois
estre eschappée de la main des voleurs, qui cuidois avoir evité la mort sanglante
que j’avois attendue, et qui esperois desormais vivre avec mon amy une vie, bien
que vagabonde et errante, qui neantmoins m’eust esté tres-douce avec luy (car il
ne me scauroit avenir chose si dure que sa compagnie ne me la rendit tolerable)
maintenant aper¢oy bien que celle male destinee, qui des le commencement a
entrepris de me travailler, n’estant encore assouvie, m’a mis au devant et présenté
un peu de plaisir, pour plus amerement me decevoir. Je pensois estre eschappée de
servitude, et j’y suis tombée derechef! Je cuidois estre sortie hors de la prison et je
suis tenue en estroite garde ; j’estois dedans une isle, et en une caverne tenebreuse :
j’ay semblable fortune maintenant, ou (pour dire la verité) encor pire, estant
esloigné de moy celuy qui seul me pouvoit et vouloit adoucir ces amertumes Hier
ma retraite et mon logis estoit une spelonque de larrons impenetrable et inaccessible
et quelle autre chose estoit une telle habitation, sinon un sepulchre ? Neantmoins la
presence de celuy que j’aime sur toutes créatures m’allegeoit tout cela. Il a leans
mené dueil funébre de moy qui estois encore vive, et m’y a deploree, pensant que
je fusse morte, il m’y a lamentee comme y ayant été occise, et maintenant je suis
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privee de ce reconfort. Las! J’ay perdu celuy qui participoit & mes miseres, et
qui prenoit sur soy, comme un commun fardeau, partie de mes douleurs, et suis
demeuree seule, deserte, prisonniere, captive accompagnée de pleurs, exposee a la
merci d’amere fortune, n’ayant plus autre respit qui me tienne en vouloir de vivre,
sinon que j’espere toujours que celuy dont la compagnie m’est si douce soit encor
en vie. Mais, 6 vous que j’ay cher comme mon ame, ou estes-vous ? Quelle fortune
vous est avenue ? Lasse moi helas n’estes vous point aussi bien comme moi detenu
en servitude? Ce gentil cceur vostre, qui n’a jamais cedé, ne servi qu’a ’amour,
est-il point en servage maintenant! ” » (V, 2)

L’art du récit romanesque en France a certainement gotité ici le quiproquo entre
Chariclée et Thisbé : dans le roman, Thisbé est d’ailleurs déja morte au moment de la
scene, a la place de Chariclée, prise pour elle par le jaloux Thyamis. Et maintenant,
Cnémon qui craint Thisbé plus que tout, croit entendre son lamento alors que c¢’est
celui de Chariclée. Mais ce n’est 1a qu’un point extérieur, de I’ordre superficiel de
I’anecdote. L’intérét principal du passage, apreés la belle image du rossignol plaintif!?,
se trouve dans le long monologue de la jeune fille — totalement incongru dans les
circonstances bien siir — avec ses anaphores, ses antithéses et tous les artifices de la
rhétorique '8, et la métaphore finale du servage '°, bien plus prégnante dans le frangais
d’Amyot, encore proche de ses racines latines, que dans le notre.

Avec L'Histoire éthiopique, Amyot donnait deés la premicére moiti¢ du XVI°® siecle
un véritable modeéle pour le roman frangais, et méme européen, digne du grec
d’Héliodore qu’il acclimatait véritablement en France, avec ses cavernes, ses
brigands, ses tempétes et autres aventures sur mer et sur terre. Il ne restait peut-&tre
qu’ay implanter aussi un autre type de roman, celui de la Pastorale, et il s’en acquitta
quelques années plus tard.

A propos du tableau représentant la délivrance d’Androméde évoqué plus haut,
nous avons déja fait remarquer ailleurs que malgré son rdle capital dans la naissance,
et plus tard dans la reconnaissance de Chariclée, il n’est jamais véritablement

17. Renvoyons a I’article de Dubel 2006 pour le colloque Philoméle organisé a Reims en 2003 et a
notre article dans Europe sur la mythologie : Létoublon 2004a.

18. Amyot traducteur humaniste fut aussi un spécialiste de la rhétorique, voir son Projet d’éloquence
royale composé pour Henri 11, roy de France (voir Norton 1986 ; Fumaroli 1999, p. 367 et 493 ;
Fumaroli 2002, p. 496 et 665). Ce texte n’a pas été publi¢ du temps d’Amyot ; la premiére
édition date de 1805 (avec le titre Projet de [’éloquence royale), que 1’on trouve sur le site
internet Gallica, de la BnF. On peut consulter 1’édition Salazar de 1992.

19. En réalité, j’ai coupé le monologue avant sa fin, et un peu provoqué ainsi la fin sur le servage.
La véritable fin du monologue reprend I’assimilation de Chariclée a Thisbé, et provoque la fuite
de Cnémon, terrorisé a I’idée que celle qu’il craint est encore vivante.
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décrit?®, comme si I’auteur, continuons a ’appeler Héliodore?!, avait voulu éviter les
pieges de la description d’une ceuvre d’art telle qu’un Achille Tatius la pratique .
Il est pourtant aussi habile en ce genre que I"auteur de Leucippé et Clitophon, la
description d’une bague de Chariclée au livre V le montre, permettant d’examiner
comment Amyot la traduit. La description est amenée par la nécessité de payer les
services rendus par Nausicles : un des bijoux 1égués par Persinna a sa fille au moment
de son abandon aura cette fonction.

Le texte, dense et relativement difficile, est donné ci-dessous dans un tableau face
a la traduction d’Amyot, il ne nous semble pas nécessaire ici de donner celle de
Maillon, que nous citerons toutefois plus loin pour la comparaison dans 1’analyse de
détail : Eth. V, 14.1.

« [Voila, dit-il a Nausiclés, ce que les dieux
vous envoient par nous pour la délivrance

Kol dpa gvexeipile daktoldv tiva

TV PactMk®V VepdLES TL phipa kol
Oeoméoiov, TOV puév kKikAov AAEKTP®
diddetov duediocwm 8¢ Albomkii v
odevddvny dreydpevov, puéyebog puev
Soov Sppa mapOevikdv meprypadh
KdAAog 8¢ pakpd Thc ‘Ifnpidog te kol
Bpettavidoc vmephepovion” 1 UEv yap
adpavel 1@ dvOer porvicoetar kol PO
npocéoikey &k kKalkmv dptt Tpog méTodo,
oylopéve Kol TpdTOV NAOKOIS GKTIGLY
gpevbopéve. ‘Apeddcov 8¢ Aibomidog

et rangon de Chariclée, et disant cela,] luy
presente un des anneaux royaux, qui estoit
une chose fort belle et singuliere a voir.
Le cercle estoit d’ambre et dans le chaton
estoit enchassee une ametiste Ethiopique
ardante de la grandeur de I’ceil d’une
jeune pucelle : mais de beauté beaucoup
plus excellente que ne sont celles qui
viennent d’Espagne ou d’Angleterre : car
elles ont par-dessus une fueille rougeastre
ressemblant aux boutons de roses, qui ne
font encore que commencer a s’espanouir

20. Létoublon 1993, p. 126-136.

21. Au moment ou il publie sa traduction, Amyot croit que L’ Histoire éthiopique est une ceuvre
d’Héliodore 1’Arabe. Robert Aulotte rappelle opportunément qu’au cours de ses séjours en
Italie, il a plus tard pu lire des manuscrits qui permettaient d’identifier Héliodore comme évéque
de Tricca en Thessalie. Sur la question de I’auteur, d’Homeére a Héliodore, voir Létoublon
2004b.

22. Nous éviterons d’assimiler 1’ekphrasis antique a une description d’ceuvre d’art comme on le
fait en général, et suivrons 1’analyse de Webb 2009 : dans I’ Antiquité, un récit détaillé d’un
événement remarquable peut donner lieu a ekphrasis. Mais il faut reconnaitre qu’a 1’époque de
la Seconde sophistique, la description d’ceuvre d’art devint avec Philostrate, Callistrate et leurs
émules une mode, Achille Tatius en témoigne avec I’ouverture de son roman, mais aussi avec
la description des deux tableaux jumeaux représentant la délivrance d’Andromeéde et celle de
Prométhée et avec celle du tableau représentant le viol de Philomeéle. Le traitement d’ Andromede
chez Héliodore est manifestement en contraste avec la maniére baroque d’Achille Tatius. La
comparaison entre les deux romans sur ce point me semble d’autant plus intéressante qu’il
s’agit d’un sujet « classique » d’ekphrasis, comme Philostrate en témoigne (/magines 1,29, voir
Sauron 2009, p. 66).
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et a se rougir des rayons du soleil : en

I’ Ametiste Ethiopique vous voyez une
couleur vive et un feu qui étincelle du
fond de la pierre ; et si en la tenant en
vostre main vous la renversez, elle vous
jette un rayon doré, non toutesfois tel qu’il
esblouisse la veue de lueur trop vehemente,
mais plutost I’illumine et la resjouit de sa
gaye vivacité, et si a d’avantage la vertu et
puissance naturelle beaucoup plus certaine
qu’ont celles qu’on apporte des provinces
de I’Occident, car elle ne dément point
son nom, mais veritablement est Ametiste
a celui qui la porte : car elle le tient sobre,
et le garde d’enyvrer €s banquets.
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Telles sont toutes Ametistes que 1’on
apporte des Indes ou de 1’Ethiopie. Mais
celle que Calasiris apporta lors et offrit
a Nausicles, estoit encore beaucoup plus
precieuse et plus riche, car elle estoit
enrichie d’ouvrage engravé. L’engraveure
estoit un petit gargonnet, qui gardoit des
moutons, estant debout sus une roche,
non gueres haute, pour voir ses bestes
autour de luy. Et faisant paistre son petit
troupeau a la note qu’il sonnoit de son
flageolet, il sembloit proprement a voir
que ses moutons 1’escoutassent et que
ils allassent paissans a la cadence de sa
flute. Vous eussiez dit qu’ils estoient
revestus et chargez de toison d’or, non
que I’art leur donnast ceste grace : mais
c’estoit la nayve couleur de I’ Ametiste,
qui reluisoit ainsi sur leur dos. Il y avoit
des aggneaux entaillez, qui sembloient
faire les petits sauts de mouton, et
autres qui accouroient en troupe vers le
rocher ; les autres tournoient a I’entour,
et faisoient un theatre pastoral de ceste
roche, les autres s’esjouissoient du feu
et de la flamme de I’ Ametiste, ne plus
ne moins que des rayons du Soleil et en
sautelant grattoient un petit la pierre du
bout des pieds tant seulement ; mais ceux
qui estoient ja moutons faicts et plus




JACQUES AMYOT, INVENTEUR DU ROMAN GREC 73

£deikev &k thig dAndeiac O &BovAeTo, brusques que les agneaux, vous eussiez dit
nepiepyov mynoduevog AMbov &v Mg qu’ils vouloient tout d’un coup franchir
codi{lesBor to0dtog pev 6 daxtdhoc. le saut de tout le poupris de la pierre,

mais que I’art de I’ouvrier les engardoit,
comme si le chaton eust esté un parc,

ou un tect auquel il les eust enfermez,

et eux et la pierre aussi, laquelle estoit
vrayement pierre, et non pas fiction ou
imitation artificielle : car I’ouvrier avoit
reservé un coing de I’ Amathiste pour en
faire la roche, et s’estoit servi de la chose
veritable a representer ce qu’il vouloit
contrefaire, estimant estre chose superflue
de vouloir contrefaire une pierre en une
pierre. Voila quel estoit ’anneau... »

Ce tableau montre par lui-méme que la traduction dilate quelque peu le texte,
souvent par redoublement de 1’expression comme déja dit. « Car elles ont par-
dessus une feuille rougeatre ressemblant aux boutons de roses qui ne font encore que
commencer a s’épanouir et a se rougir des rayons du soleil » sera plus exactement
peut-étre traduit par J. Maillon : « celles-ci, en effet, d’un rouge pale, faiblement
colorées, rappellent les boutons de roses qui commencent a s’épanouir et a rougir aux
rayons du soleil ». Toutefois le style d’Amyot reste plus poétique : « et si en la tenant
en votre main vous la renversez, elle vous jette un rayon doré, non toutefois tel qu’il
¢blouisse la vue de lueur trop véhémente, mais plutot I’illumine et la réjouit de sa
gaie vivacité » chez Amyot ; « si on la fait tourner dans sa main, elle jette un rayon
doré, qui n’éblouit pas les yeux par une lueur trop ardente, mais les caresse de sa
douce lumiére » chez Maillon. Je jurerais que le traducteur moderne a pris a Amyot
son « elle jette un rayon doré » en supprimant vous, et si véhémente est heureusement
remplacé par ardente, il n’est pas sir que « mais les caresses de sa douce lumiére »
traduise mieux GALG GpaudpdTnTt TEPAdumOVGAY que « mais plutdt ’illumine et la
réjouit de sa gaie vivacité », méme si une fois de plus la forme verbale aussi bien que
le nom sont dédoublés en frangais.

La description de la gravure sur la pierre qui vient ensuite est le moment
de virtuosité d’Héliodore, qui n’a pas échappé a l’attention des spécialistes de
narratologie, dans sa floraison des années 1970-1980%. Héliodore, apres 1’éloge des
améthystes d’Ethiopie et d’Inde, annonce bien que la valeur vient de la gravure et de
I’art de son « ouvrier ». Or la gravure représente un jeune berger gardant des moutons

23. Debray-Genette 1980 ; Létoublon 1993, p. 69 ; Laplace 1996 ; n’oublions pas de renvoyer pour
I’analyse du locus amoenus dans la littérature européenne au magistral chapitre de Curtius 1956
(chap. X, « Le paysage idéal », p. 391-326 de I’éd. de 1991).
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en faisant de la musique a la flGite : tout ce lexique sera celui de Daphnis et Chloé
(on note successivement : noudapickog moiporve mpdPata, wérpy, vouny, dyéin,
adARpAGL, cUPLYyoc, Tolpatvoueva, HaALOIC, Gpviov GmoAd GKIPTAKATO, GyeAndov,
gmi v métpav dvorpéyovreg, vouéa) pour éclore dans une association paradoxale
entre la notion de thédtre, 1ié a I’urbanité, et I’adjectif dérivé mopevucov. La diversité
des groupes d’agneaux, puis de moutons, fait de la scéne une sorte de danse autour
du berger. Et le narrateur finit sur les paradoxes de « la pierre sur la pierre », de la
cléture et de ’enclos, de la représentation et de la réalité, du vrai et de son imitation,
usant cette fois du vocabulaire de la théorie littéraire et de la philosophie, peut-étre en
s’en moquant d’ailleurs discrétement avec 1’expression mepiepyov nynodpevog AMbov
&v MO codilecOal. Ce n’est pas sur ’habileté d’Héliodore que porte le propos ici,
mais il fallait sans doute a Amyot de grandes qualités pour rendre ce passage, et il me
semble qu’il y a réussi, se faisant ouvrier de la langue frangaise en digne émule du
teyvitng dont Héliodore faisait 1’éloge.

Art du translateur digne de survivre a la « galaxie Gutenberg » pour aborder 1’age
cybernétique, pour faire écho a la Défense du livre que présente Robert Darnton dont
le livre fait écho a la Défense et illustration de la langue frangaise de Du Bellay,
digne de la « synthése des genres » qu’est le roman antique?, et en particulier celui
d’Héliodore.

24. Selden 1994 ; Zimmermann 1997 ; Morgan et Harrison 2008.
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Appendice I : Chronologie

1451-1452 : Premiers livres imprimés (Grammaire latine de Donat et Bible B42).
1537 : instauration du dépot 1égal par Frangois 1.

1534 : premiére édition d’un roman grec : ‘H\od6pov Aibomokhic iotopiag déko
par Obsopoeus, Basilae, Hervagius, in 4°.

1544 : premicre traduction latine (partielle) d’un roman grec (Achilli Statii
narrationis fragmentum in latinum conversum a Annibale Cruceio, Lyon, S. Gryphe,

in 8°).

1547 : premiere traduction francaise d’un roman grec : L’Histoire Athiopique
de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des loyales et pudiques amours de
Theagenes Thessalien et de Chariclea Athiopienne, nouvellement traduite de grec
en Frangoys, Paris, V. Sertenas ou J. Longis, in f° (Amyot est désigné par « le
translateur »).

1549 : idem, Paris, E. Grouleau (présentation C. Colet).

1551 : ‘HAModdpov Aibomokig iotoplag déka. Heliodori historice Athiopicee liber
primus numquam antea in lucem editus, Paris, Wechel.

1552 : ‘HModbpov Aibonoxic iotoplog déxa. Heliodori historice Athiopice libri
decem, nunc primum e greeco sermone in latinum translati. Stanislao Warschewiczki
interprete, Basila, J. Oporinum.

1553 : L’Histoire Athiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea Athiopienne,
nouvellement traduite de grec en Francgoys, Paris, V. Sertenas in f° (Amyot est
désigné par « le translateur »).

1554 : Achilli Statii narrationis fragmentum in latinum conversum a Annibale
Cruceio, Basle (trad. lat. compléte).

1556 : Les Quatre Derniers Livres des propos amoureus contenans le discours
du seigneur Clitophont et de demoiselle Leucippe, traduitz de grec en langue latine
et tusquane et depuis nouvellement remitz en langue frangoyse par Jacques de
Rochemaure, Lyon, C. Marchant, in 16.

1558 : L’Histoire Athiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea Athiopienne,
nouvellement traduite de grec en Frangoys, Rouen, T. Mallard, in 16.

1559 : L’Histoire A'thiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea Athiopienne,
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traduite de grec en Frangoys et de nouveau reveue et corrigée sur un ancien
exemplaire escript a la main, par le translateur, ou est déclaré ay vray qui en a esté
le premier autheur [ Amyot], Paris, J. Longis et R. Le Mangnier.

1559 : L’Histoire ethiopique de Heliodore, traitant des loyales et pudiques amours
de Theagenes Thessalien et de Chariclea Ethiopienne [traduction J. Amyot présentée
par C. Colet], Lyon, C. Fontanel, in 16.

1559 : Les Amours pastorales de Daphnis et Chloe, escriptes premierement en
grec par Longus et puis traduictes en Frangois [J. Amyot], Paris, V. Sertenas, in 8°.

1559 : Les Amours d’Ismenius, composez par le Philosophe Eustathius et traduitz
de Grec en Frangois par Jean Louveau d’Orleans, Lyon, G. Roville, in 8° [d’apres la
traduction italienne parue en 1550].

1567 : premiére traduction d’Héliodore en anglais par Sanford, annexée a Plutarque.

1568 : Les Amours de Clitophon et de Leucippe, escrits jadis en grec par Achilles
Statius Alexandrin, et depuis en latin, par L. Annibal Italien, et nouvellement traduits
en langage Francois par Belleforest, Paris, L’Huillier, in 8° [premiére trad. compléte].

1569 (?) : traduction d’Héliodore en anglais par Thomas Underdown.

1570 : L’Histoire cethiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea Ethiopienne,
traduite de Grec en Frangois et de nouveau reduite par chapitres, pour plus facile
intelligence des Lecteurs [traduction J.Amyot présentée par C. Colet], Paris,
V. Norment et V. Sertenas.

— L’Histoire cethiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea A'thiopienne,
nouvellement traduite de Grec en Francoys, [traduction J. Amyot présentée par
C. Colet] Paris, E. Le Mangnier.

1573 : Les Quatre Derniers Livres des propos amoureus contenans le discours
du seigneur Clitophant et de damoiselle Leusippe, traduitz de grec en langue latine
et tusquane et depuis nouvellement remitz en langue Frangoyse par Jacques de
Rochemaure, Lyon, B. Rigaud, in 16.

1575 : Les Amours de Clitophon et de Leucippe, escrits jadis en Grec par Achilles
Statius Alexandrin, et depuis mis en Latin, par L. Annibal Italien, et nouvellement
traduits en langage Francois par Belleforest Comingeois, Paris, J. Borel.

1575 : L’ Histoire cethiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea Ethiopienne,
traduite de grec en Frangoys et de nouveau reveue et corrigée sur un ancien
exemplaire escript a la main, par le translateur, ou est déclaré ay vray qui en a esté
le premier autheur [Amyot], Lyon, L. Cloquemin et E. Michel.
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1578 : Histoire et amours pastorales de Daphnis et Chloé, escrites premiérement
en grec par Longus et maintenant mise en frangois [J. Amyot] (avec un texte de
Louise Labé), Paris, J. Parent, in 16.

1582 : Les Amours d’Isméne et de la chaste Ismine, Nobles de la Grece. Traduits
de Grec en vulgaire toscan par Lelio Garani. Et depuis fais Francois, par Hierome
d’Avost de Laval, Paris, N. Bonfons, in 16.

1584 : L’Histoire cethiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea Ethiopienne,
nouvellement traduite de Grec en Frangoys [traduction J. Amyot], Lyon, H. Gazeau.

1585 : L’Histoire cethiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea ALthiopienne,
nouvellement traduite de Grec en Frangois [J. Amyot], Paris, N. Bonfons.

1586 : Les Amours de Clitophon et de Leucippe. (Euvre tres utile et delectable, ou
sont deduits [...] Nouvellement traduits en langage Frangois par L. Annibal Italien
[traduction par Belleforest, titre fautif], Lyon, B. Rigaud.

1587 : Aethiopika, traduction anglaise de T. Underdowne rev. et corr.
1587 : Daphnis and Chloe, traduction anglaise de Angell Daye.

1588 : L’Histoire cethiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traitant des
loyales et pudiques amours de Theagenes Thessalien et de Chariclea Ethiopienne,
traduite de grec en Frangoys et de nouveau reveue et corrigée sur un ancien
exemplaire escript a la main, par le translateur, ou est déclaré au vray qui en a esté
le premier autheur [Amyot], Rouen, T. Mallard.

1589 : Achilli Statii Alexandrini de Clitophontis et Leucippes amoribys Libri VIII,
e Graecis Latini facti a L. Annibale Cruceio, Catabrigien J. Legat, in 8°.

1589 : Histoire cethiopique de Heliodorus, contenant dix livres, traittant des loyales
et pudiques amours de Theagenes Thessalien, et Chariclea Athiopienne, traduite de
Grec en Frangoys et de nouveau reveue et corrigée sur un ancien exemplaire escript
a la main, par le translateur, ou est déclaré au vray qui en a esté le premier autheur
[Amyot], Lyon, J. Huguetan.

1822 : Amours de Théagenes et Chariclée par Héliodore, traduction de Jacques
Amyot, avec des notes par M. P.L. Courier, traducteur de Daphnis et Chloé, Paris,
chez J. S. Merlin.

2008 : L Histoire éthiopique, traduction de Jacques Amyot, édition critique établie,
présentée et annotée par Laurence Plazenet, Paris, Honoré Champion.
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Appendice II : le récit de la rencontre entre Théagene et Chariclea par Calasiris
a Cnémon dans la traduction d’Amyot (Eth. III, 2 et IV, 1)

(IL, 5 [34"]) « Apres doncques, dist-il, 6 Gnemon! que toute celle procession eut
environné la sepulture de Neoptolemus, et que les jouvenceaux a cheval eurent aussi
volté a I’entour, les femmes commencerent a jecter un cry funebre, et les hommes
un militaire. Et adoncq’ beeufz, chevres, et aigneaux (comme a un signe determiné)
furent immolez aussi soudain que si d’un seul coup de main ils eussent esté tous tuez.
[...] Le prestre respondit que c’estoyt bien luy voirement qui devoit faire I’oblation :
mais il fault (dist il) que le capitaine et le chef de vous autres, qui estes envoyez
pour ce sacrifice, mette le feu dedans, et qu’il le prenne en la main de la devote de
Diane : car telle est I’observance et la coustume de ce pais. Cela dict, le prestre fist
I’oblation solennelle, et Theagenes alla prendre le feu de la main de Chariclea, la ou
nous coneusmes evidemment, 6 Gnemon! par experience que noz ames sont divines,
et qu’elles n’ont de lassus ne s¢ay quoy de convenance et de consanguinité les unes
avecques les autres : car tout incontinent qu’ils se virent I’un I’autre, comme si leurs
ames de la premiere rencontre eussent recogneu leur semblable, et eussent couru au
devant de ce qui par droict estoit leur propre, ils demourerent premierement 1’un devant
I’autre tout picquez et estonnez. Puis elle luy bailla en main lentement le flambeau,
et luy le receut de mesme, tenans par un assez long temps les yeux fichez I'un sur
I’autre, comme s’ils eussent ce pendant recherché en leur memoire s’ils s’estoyent
point veuz, ou cogneuz autresfois. Apres ilz se prirent a souzrire un bien petit si
couvertement, qu’a peine 1’eust on sceu appercevoir, sinon a une chere gaye de leurs
yeux : puis (comme s’ils eussent eu honte de ce qu’ilz en avoyent demonstré) le sang
leur monta au visage, et rougirent. Finablement quand la passion eut penetré jusques
au cueur (comme je croy) ilz devindrent tous deux pales. Brief en peu d’heures leurs
faces et contenances changerent en infinies sortes, et muerent souvent de couleur et de
visage. Ce qui tesmoignoit assez clairement en quel trouble et agitation estoyent leurs
ames : il n’y eut personne des assistans qui prist garde a cela : car ils s’amusoyent les
uns a une chose, les autres a une autre. Chariclea mesme n’en apperceut rien, pource
qu’il estoit empesché a faire 1’oraison et invocation accoustumée de se faire en telz
actes. Mais de moy je ne fis autre chose que soigneusement observer tout ce que
feroyent ces deux jeunes gentz, depuis 1’heure que j’en ouy 1’oracle qui fut prononcé
a Theagenes sacrifiant au temple d’Apollon : et ce qui me mouvoit a conjecturer ce
qui devoit advenir, c’estoyent leurs noms contenuz en ’oracle, combien que je ne
seeusse point encore asseurément ce que signifioit le demourant de I’oracle. A la fin
doncques Theagenes, apres avoir beaucoup demouré, comme s’il se fust par force et
a regret esloigné de la pucelle, print le flambeau, avecques lequel il alla mettre le feu
dedans le boys du sacrifice, et lors toute la compagnie se departit. »

(IV, 1) « Le lendemain finissoit 1I’esbatement des jeux Pythiques. Et celuy de ces
deux jeunes amantz augmentoit et venoit de plus en plus en vigueur, duquel Amour
estoit le gouverneur, et celuy qui devoit adjuger le prix au vainqueur. Les combattans



JACQUES AMYOT, INVENTEUR DU ROMAN GREC 79

estoyent ces deux jeunes amantz qu’ Amour avoit appariez ensemble, voulant (comme
je croy) monstrer par une emulation que son combat est le plus grand de tous les
autres qui soyent entre les hommes. Et voicy comment il en advint. Toute la Grece
estoit assemblée pour voir I’esbatement de ces jeux Pythiques, dont les Amphictyons,
c’est a dire les deputez de chaque peuple, ou communaute de la Grece, estoyent les
juges : et apres que tous mes autres combats furent achevez magnifiquement, comme
de la course, de la lucte, de ’escrime, des poingz, a la fin le heraud cria : Les armez
viennent en avant. Et adoncq’ la pucelle Chariclea se presenta tout incontinent, et fist
voir sa beauté resplendissante au plus hault bout de la lice ou elle estoit venue contre
son vouloir, pour ne rompre point les coustumes usités au pais en une telle solennité,
ou plus tost (comme je pense) pour I’esperance qu’elle eut d’y voir en quelque lieu
Theagenes. Si tenoit en ['une de ses mains un flambeau ardent, et en 1’autre un
rameau de palme. Et aussi tost qu’elle fut en lieu ou on le peust voir, elle tourna a soy
les yeux de toute 1’assistance du theatre. Mais il n’y en eut pas un (comme je croy)
qui les y tournast plus tost que Theagenes : car I’ceil d’un amant est merveilleusement
prompt a regarder ce qu’il desire. Et d’avantage, luy qui avoit paravant ouy dire ce
qui se devoit faire ne tenoit sa pensée tendue a autre chose qu’a prendre garde quand
elle viendroit en avant, tellement qu’il ne se peut contenir de parler, ains me dist bas
en Doreille (car il s’estoit expressément venu seoir tout au plus pres de moy) : Voyla
la Chariclea. Je luy dy seulement qu’il se tint coy. [...]

Lors Theagenes : Voyla, dist il, qui m’appelle. Comment dictes vous cela? Luy dy
je. Comme il sera faict, mon pere, me respond il : car il n’y aura autre que moy qui en
ma presence, et devant mes yeux, emporte la branche de palme, signe de la victoire,
des mains de Chariclea. Et ne faictes vous compte, luy dy je, du danger qui en peut
advenir? Et qui est celuy, dist il, desire voir et approcher Chariclea, qu’il me sceust
avancer, et mettre le pied devant moy ? Et qui est celuy a que le regard d’elle peust a
I’aventure mesme donner des @sles, et le faire voler par I’&r aussi viste que moy ? Ne
sgavez vous pas que les peintres paignent des asles 8 Amour, donnant par l1a celément
la legiereté de ceux qui en sont espris? Et s’il m’est permis de dire quelque chose a
ma loiienge, je m’ose bien vanter que je n’ay jusques aujourd’huy trouvé personne
qui se peust glorifier de m’avoir vaincu a la course. »

Appendice III : Le déchiffrement de la broderie et I’énigme de la naissance de
Chariclea dans la traduction d’Amyot (IV, 8)

« Chariclea trouva cela bon, et tantost apres me vint apporter le tissu : lors je luy dy
qu’il falloit que 1’on me donnast un peu de loysir, ce qu’il fist : et aussi tost qu’il se
fut retiré, je me mis a lire ce tissu qui estoit empraint de lettres ethiopiques, non pas
des populaires, et dont le commun use : mais des royales, lesquelles sont semblables a
celles que les Egyptiens appellent sainctes, et sacerdotales : et en les lisant je trouvay
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que D’escripture contenoit une telle sustance ; Je, Persina royne des Ethiopiens,
imprime et engrave ceste complainte par escript, pour le dernier don que je puis
donner a celle qui est ma fille, seulement jusques aux douleurs de I’enfantement. Je
fuz bien estonné, 6 Gnemon ! quand je vy le nom de Persina, et toutesfois je poursuivy
de lire le demourant, qui estoit tel : Tesmoing me soit le soleil, autheur de nostre
progenie, que ce n’a point esté pour vous mesfaire, ne pour vous perdre, mon enfant,
que je vous ay jectée, et exposée incontinent que vous avez esté née, et que je n’ay
pas souffert que vostre pere Hydaspes vous ayt veu€ ; mais neantmoins encores m’en
veux je purger et descharger envers vous, si d’aventure vous eschappez, et envers
celuy qui vous enlevera (si bien les dieux envoyent quelqu’un qui vous recueille)
et aussi envers tous les hommes vivans, en descouvrant le moyen, et la cause pour
laquelle vous fustes exposée. Les ancestres de nostre maison sont entre les dieux le
Soleil et Bacchus, entre les demydieux Perseus, et Andromeda, et avec eux Memnon,
lesquelz ont fondé et basty en leurs temps le palais royal des roys d’Ethiopie, et
I’ont enrichy et embelly de paintures. Si ont mis leurs statues, et les tableaux ou
sont representez leurs faictz d’armes es autres chambres, salles et gallerieries, et
es chambres et cabinetz des dames, ont faict pourtraire les amours de Perseus et
d’Andromeda. Or advint quelque fois, comme je me reposois un jour dedans ma
chambre, dix ans apres que mon mary Hydaspes m’eut premierement espousée,
sans que nus eussions encore jamais peu avoir d’enfantz, m’ayant la chaleur d’esté
contraincte de me jecter sur un lict pour reposer, vostre pere survint, qui m’embrassa,
jurant qu’il luy avoit est¢é commandé d’ainsi le faire par quelque vision qu’il avoit
eué en dormant, et tout incontinent je me senty grosse par cet ambrassement. Si fut
tout le tems de ma portée jusques a ma gesine une continuelle feste et resjouyssance
publique, avecque sacrifices ordinaires, pour rendre graces aux dieux, a cause que le
roy esperoit qu’il luy naistroit un successeur de son sang ; mais vous ayant enfantée
blanche, qui est couleur estrange aux Ethiopiens, quant a moy j’en cogneu bien la
cause, que c’estoit pour avoir eu tout droict devant mes yeux (alors que votre pere
m’embrassoit) la pourtraicture d’ Andromeda toute nue, telle comme si Perseus 1’eust
n’agueres retirée du rocher, 1a ou elle avoit esté exposée au monstre marin, qui fut la
cause que vous fustes sur le champ conceué et formée a la mal’heure toute semblable
a elle. Si deliberay alors de me racheter de mort ignominieuse, estant asseurée que
vostre blanche couleur me feroit soupgonner et mescroire d’avoir forfaict & mon
honneur (pource que personne ne me croiroit quand je dirois I’aventure si estrange en
la sorte qu’elle est advenue) et quant et quant vous donner le respit de I’incertitude
de fortune. Ce qui me sembloit vous estre plus tost a choysir que la mort, qui vous
estoit evidente et certaine, ou que le nom de bastarde : parquoy (faigant 8 mon mary
que vous estiez morte subitement) je vous fis exposer secretement, avecq le plus de
richesse que je peu, pour le loyer de celuy qui vous sauveroit, vous atournant d’autres
précieux joyaux, et vous enveloppant de ce tissu sur lequel j’ay empraint de mon sang
et de mes larmes ce piteux recit de vostre fortune, et de moy malheureuse, qui a mon
premier enfantement ay tant d’occasion de me lamenter et complaindre. Mais, 6 vous
ma doulce geniture! Qui pour une seule heure serez ma fille, s’il advient que vous
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soyez elevée, souvienne vous du noble sang dont vous estes descendue, en honrant
pudicité, laquelle seule est la marque d’une vertueuse dame, et I’enseigne d’un
cueur royal en une femme, et vous gouvernez en sorte, que 1’on cognoisse de quelz
parentz vous estes extraicte. Mais entre toutes les bagues qui auront esté exposées
avecq’ vous ayez souvenance de chercher un anneau, et le retrenir pour vous en le
gardant soigneusement. C’est celuy que vostre pere me donna quand il m’espousa,
dedans le tour duquel est engravée la devise du roy, et au chaton est enchassée une
pierre appellée Pantarbe, avecques une secréte vertu. C’est ce dequoy je vous veux
advertir par le ministere de ceste lettre, puis que la fortune nous a privées du moyen
de pouvoir en presence parler I’une a I’autre, et user de vive voix. Peult estre que ces
advertissementz seront inutiles, et ne vous serviront de rien : et peult estre aussi, que
quelque fois ilz vous serviront de beaucoup : car les evenementz de la fortune sont
aux hommes incogneuz, tant il y a d’incertitude : mais aumoins mes enseignes, et
paroles qui sont contenues en ceste escripture, 0 fille belle en vain, et de qui la grande
beauté¢ faict soupgonner ma loyauté! Si vous reschappez, vous serviront de marques
pour estre a I’aventure une fois recogneué. Et si autrement (ce que jamais ne puisse
je seulement ouyr dire) ce seront mes deplorations de vostre mort, et mes larmes de
vos funerailles.

Quand j’eus leu ceste escripture, 6 Gnemon! je cogneu, non sans grande
admiration, 1’ordonnance et disposition des dieux, dont je fuz non moins remply
de tristesse que de joye, et m’en trouvay fort estrangement passionné, pleurant, et
me resjouyssant tout ensemble, pourautant que d’un costé mon ame jouyssoit d’un
grand plaisir d’avoir trouvé ce que je desirois s¢avoir, mesmement la resolution de
I’oracle que je n’avois sceu auparavant entendre, et d’autre coté elle estoit en trouble
et perplexité grande pour la doute de ce qui estoit a advenir, et avoit commiseration
de nostre vie humaine, come d’une chose instable et incertaine, et qui incessamment
tourne, tantos ¢a ; tantost la de quoy les fortunes de Chariclea estoyent un tres notable
argument et singulier exemple. »
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